PREFACE

L'admirable livre que j'ai 'honneur de présenier aux lecleurs marque
une élape nouvelle el imporianie dans I'élude du réle de la volonié dans les
acles juridigues.

Un progrés considérable avail déja éié réalisé, au cours des derniéres
anndées, par une remise en question de la notion de coniral. Il a été démoniré
que la jurisprudence et la loi elle-méme onl bien souvenl usé d’un expédient
commode, mais arlificiel, en reconnaissani I'existence de préfendus conirals
dans des silualions ou des relalions de fait o2 I'on chercherail vainement
un véritable accord en vue de créer des obligations juridigues. Une vive
lumidre a 616 jelée notamment par la thése de M. le PT Rouhelle el par les
auteurs du n° 13 des Archives de philosophie du droit sur ceffe dénaturation
de la notion pure de coniral ef sur la réalilé qu’elle recouvre. Le butl est de
donner & une siltuation, considérée dans ses éléments objectifs, les effels qui
semblent les plus opportuns ou les plus équilables. Le voile de la fiction éiant
déchiré, il apparail gu'il « ne s'agit plus de refrouver une volonié inexisianie,
mais de dire le jusie ef le raisonnable, élani donné la situation créée » (1).
La notion de contral ef le réle de la volonié se soni Irouvés ainsi ramenés a
des dimensions plus modestes : M. Batiffol pouvaii conclure gu’un « volon-
tarisme simple ne répond pas & la complexité des fails » (2).

Celle entreprise de démythification du réle de la volonié devail, a fortiori,
attirer le soupgon sur foule référence légale ou jurisprudentielle qux mani-

festations lnciles de volonlé. Découvrir une volonté juridique dans une simple

aftitude, dans une absleniion ou méme dans un silence, n’esi-ce pas encore
user d’un siralagéme conceptuel qui force la nalure des choses el qui crée
une fiction de contrat ou d’acte juridique unilatéral & seule fin d'exprimer
el de faire admelire une disposition impéralive ou supplétive de volonié,
deslinée & régler une situation lelle qu'elle exisle objectivement ?
Cependant, le nombre des régles légales et des solutions jurisprudentielles
qui se fondent sur la consialation d'une manifestation lacile de volonié est
immense. Il suffil de feuilleler le livre de M. le Pt Godé pour ére élonné
par la multilude, la variété el U'importance pralique des acles juridigues,
confracluels ou unilaléraux, qui résulleni d’'une manifestation lacile de
volonié : reconductions laciles de conirals, acceplalions de modifications

(1} Archives de philosophie du droil, t. 13, p. 17.
(2) Ibid., p. 30.
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apporites unilatéralement & un conlral, novations taciles, acceplations d’offres,
révocalion lacile de -lesiameénis, accepfahon tacile de communauié ou de
succession, renenciafions laciles & une strelé, & un legs, & la prolection de
son image, qu bénéfice d'une clause d'agrément en maliére de cession de.
bail, & une nullité, @ une régle de procédure, elc. Ol passe donc la froniiére
de la fiction ? Esi-il possible que lant de prétendues volontés taciles ne soient
que des volonlés exsangues ou fictives ?

M. Godé ne s'est pas salisfail d'un sceplicisme frop facile, acerédiié par
le déclin de la notion de coniral. Il s'est attaqué de plein front d la notion de
manifeslation lacile de volonté, en conirdlant, dans chaque cas lypique,
Pezistence ou l'absence d’une velonlé réelle, en la disséquani, en jaugeani
sa force, son inlensilé el sa précision. Il en est résullé un ouvrage foul a fait
original, fanl par son espril que par sa méthode el par ses conclusions.

On peut en résumer Uespril en complélant la réflexion précilée de
M, le doyen Baliffol : §'il est vrai qu’un voloniarisme simple ne répond pas
a la complexilé des fails, une élimination hélive et simpliste du volonfarisme
y répondrail encore moins. Il n’esl pas pensable que la loi ef la jurisprudence
atlacheni une lelle zmporiance a des manifesiations laciles de volonié el que
les juges en conslalent aussi fréquemment Pexislence, si la volonié ne joue pas,
dans la plupart de ces cas, un réole délerminant. La nolion de manifesiation
tacile de volonté doil done élre examinée sans a priori, avec nuance ef méthode.

La méthode adoplée par M. Godé est déja, par elle-méme, un appori @
la science du droil, et on ne saurail irop aifirer Ualleniion des lecleurs sur
Uintérél méthodologique de Uouvrage. Ou'il s’agisse de I'ensemble de I ouvrage
ou de ses différenies subdivisions, la pensée de I'auieur progresse loujours
réquliérement suivani la méme démarche. Dans un premier temps, M. Godé
délimite un phénoméne juridique par une observalion d'olt il dégage une
hypothése sur le réle que peut y jouer la volonié qualifiée lacile. Il enireprend
ensuile de vérifier celle hypothése en suivani un ordre syslématique qui se
refléte souvent dans Uinlilulé des sections ou des paragraphes : d'abord, il
procéde & une description objective de Pélal du droil ; ce n'est pas la une
simple narration, mais bien une investigalion qui mei en lumiére les irails
saillants des solutions juridiques fondées sur la volonié lacile el des moli-
valions qui en sonl données. Ensuile seulement, il passe a ['analyse, qui
explique, disséque, discule el redresse les raisonnements lenus aulour de la |
volonté tacite ef qui dévoile le véritable conlenu de la nolion dans la matiére
examinée. Aprés quot vient la synlhése qui, avec les élémenis ainsi dégagés,
reconstruil une conception d’ensemble pour loule la calégorie de manifes-
tations laciles de volonié qui a élé analysée. Ce qui esl surprenanf c'est que
la rigueur el la répétition sysiématique de cefle méthode n'en excluenl pas
la souplesse et n’engendreni nullement la monolonie ; loul au coniraire, la
méthode se révéle malléable, Uexposé el la discussion s'infléchissent ef s’adap-
fent & la grande variéié des institulions éludiées, el, en méme lemps, la pensée
progresse, sans rediles el sans refours, enirainant le lecteur toujours plus
avani dans Uélucidation de la notion de volonié lacile. -

Mais ¢'est dans le fond ef les idées que réside la plus grande originalilé.
{5 L’ hypothése générale, que vér:fie Uensemble de I'ouvrage, est que la volonié ;
Jund:que efficace esl, au minimum, une décision communiquée el que lag

g.

‘volonté lacile resle dans le plan de la communication. M. Godé reprend ainst,
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mais en la poussant plus loin, I'inluilion vive que Saleilles el Gény avaienl
déjé eue du rapport existant entre la volonié inferne ef sa manifestation
extérieure. Il ne s'enferme pas dans l'un des deux systémes qu'on s'est plu
a opposer : la Willenstheorie ef 1'Erklirungstheorie. Ce n’esi pas la décla-
ralion exiérieure qui suffil & fonder Uefficacité furidique de la volonis, ni,
non plus, la seule force inierne de la volonlé. Il y a, pourrail-on dire, un lien
consubstaniiel el Irinilaire enire la décision volonlaire, son exlériorisalion
2 la décrsion de communiquer, de faire connatire la volonié par le mogen de
elle exlériorisation. Or, il existe d aulres mogens de communiguer que le
langage Gertl ou, parlé. Ta VoloHIE Tt 631 tine volonts qui emplote un aulre
langage, soil direct par U'exécution de acle qui esi Pobjel de celle volonté,
soit indirect par Uintermédiaire d'un acle juridique ou matériel différent, soil
méme par le silence, car il peut lui-méme éire un langage el consiitue, alors,
une volonlé lacite. Celle classificalion des langages commande la division de
la thése en Irois parties. ‘
Aulour de celle définilion minimale, qui est le noyau de la volonté Incite,
la volonié juridique peul s'élendre el se développer avec plus ou moins d’infen-
sité. En dega, il ne s’agit plus d’une véritable volonté juridique facile, mais
d’une simple inlention, ou d'une ébauche de décision volonlaire, auzquelles
la loi et la jurisprudence peuvenl d'ailleurs allacher des effels Juridiques,
voire en les qualifiant, indiment, de appellation de « volonté lacite », mais
ou la volonié, en réalité, ne participe plus aclivement, de fagon délibérée ef
décisive, & la créalion des droils e des obligations. Il existe done des degrés
dans les voloniés et dans leurs manifesialions, mais, en degé d'un cerlain
degré, elles ne sonl plus aples ¢ gouverner ou orienler la création des effels
Jjuridiques et n’oni plus que le réle de fails juridiques d’une nature pariiculiére,
Le préfacier, qui signale aux lecteurs les enseignements trés riches que
Pon regoil de cel ouvrage, ne fail que les esquisser ef, malheureusement, les
présenile d'une facon bien moins convaincanie el bien moins vivanie que
Pauteur lui-méme. Rien ne peut remplacer la leclure intégrale de Pouvrage.
Le siyle Irés personnel, ferme et animé, la finesse alliée ¢ la profondeur, la
réflexion lhéorique loujours soucieuse de fournir des solutions concréles, Jusles
et pratiques, sont inséparables des théses soulenues ef démonirées par M. Godé.
Tous ces aspecls soni indissociables et il faut en gotiler lous les agréments
ensemble pour prendre la mesure véritable de ce beau livre. Il nest pas
besoin d’élre prophéle pour élre cerlain que celie éfude reslera longlemps la
plus vasie, la plus pénéiranie et la plus neuve, en méme femps que la plus
agréable qui ail élé consacrée ¢ la notion de manifestation lacite de volonié.
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