Introduction

1. Le moment fondateur d’un nouvel ordre social, quelle qu’en soit la narure,
est en régle générale 'un des édléments les plus utiles pour décoder les significations
dont cet ordre est porteur et pour saisir la réalité des régles du jeu qu'il institue.
Pour ce qui est de 'ordre économique international, ce moment se situe, un cer-
tain 22 juiller 1944, dans une bourgade du New Hampshire, lorsque, aprés trois
semaines de négociation, les délégations d’une quarantaine de pays signérent les
fameux accords instituant le Fonds monétaire international (FMI) et la Banque
internationale pour la reconstruction et le développement (BIRD).

2. 1l est vrai que, comme toujours, lorsqu'il s'agit de fixer le point de départ
d’une évolution, le choix de telle ou telle dare peut étre discuté, Lordre écono-
mique international actuel a évidemment des racines plus lointaines'. On s'ac-
corde cependant & considérer que Porigine directe de ce qui figure Parchitecture
institutionnelle de cet ordre remonte seulement au début des années 1940, lorsque
les Etats-Unis, commengant déj & préparer l'aprés-guerre, envisagérent « de faire
de léconomie le pivor de lordre international quils espéraient voir émerger du

confiit»* s projetérent alots, de concert avec leurs allids anglais, de mettre en
place une organisation des relations économiques internationales avec une triple
composante, financiére, monétaire et commerciale. On sait que si la troisitme
composante n'a pas été immédiatement ay rendez-vous, un ersatz firt trouvé, per-
mettant de jeter les bases d’une libéralisation progressive des échanges commer-
ciaux?,

3. Le réle prépondérant des Etats-Unis et de la Grande-Bretagne au sortir de la
Seconde Guerre mondiale explique qu'ils aient « nasurellement projeié leur ordre
économigue sur la scéne internationale »*, Les principes libéraux qu'ils ont insufflés

L. M. Casnirro, Les grandes étapes de Fevolution de [ordye dconomique international, in P DarLuer, G. pe La
PrapELLE, H. Guirart (sous la dir), Droir de léconomie internationale, Pedone, 2004, p. 9-18, spéc, n° 7-12.

2. L. Bosson DE CHAZOURNES, « Le Groupe de Banque mondiale pour la reconstruction et le développe-
t0ene », in Droit de [éconamic internationale, ap. cir,, p- 163-169, spéc. p. 163, n° 1.

3. [nffa, premitre partie, Chapitre 2.

4. M. Castiro, éude préeitée in Droit de léconomis internationale, op. cit, spéc. n® 13. It faur routefois
nuancer en rappelant que les co-parrains spirimels des insitutions de Brecton-Woods étaient I'économiste améri-
cain H.D. White et son homologue anglais, fohn Maynard Keynes. Or ce dernicr était favorable i Iinstitution
d'un ordre mondial dans lequel Péconomie pouvait intégrer les préoccupations de justice sociale. V, sur ce point,
LY. GarerarrH, « Lordre mondial selon John Maynard Keynes », Le Monde diplomatigue, mai 2003, p, 22-23.
Lopposition entre les deux péres spirituels des institutions de Bretton-Woods, le premier insistant sur « fa stabilité
des tatx dz change et leur rastachement & Lor de méme gue sur le démantélement des restrictions de change (..) (pla-
cant) dgalement sur les pays débiveurs le fardean principal de laj qui viendvait & simposer en cas de « déséqui-
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4 cet ordre nonobstant la persistance de tendances protectionnistes ont survécu A
la fois & I'affrontement Est-Ouest et 4 la contestation tiers-mondiste des années
1970. Ils ont largement favorisé I'essor de la mondialisation économique et la
montée des interdépendances qui 'accompagne. Au-del3, ils ont contribué 3 enra-
ciner I'idée de la nécessaire autonomie de I'ordre économique international au
nom de la spécificité des objectifs qu'il poursuit, et notamment celui de efficience
du systéme économique’ avec toutes les conséquences que cela implique, non seu-
lement du point de vue des rapports entre les différents secteurs de Pordre juri-
dique international, mais aussi du point de vue des limites qui peuvent étre fixées
au déploiement des activités économiques.

4. S'agissant du premier point, il ne fait guére de doute que les concepreurs de
Pordre économique international n'ont jamais eu en vue d’aborder les relations
que cet ordre pouvait entretenit avec d’autres secteurs de I'activité sociale et notam-
ment avec les normes protectrices des droits de Thomme. Chronologiquement, les
négociations qui ont abouti aux accords de Bretton Woods ont d'ailleurs précédé

de plusieurs années la proclamation univeselle des droits de 'homme, laquelle .

winterviendra qu'en 1948. Loptique était, en 1944, délibérément celle d’un trai-
tement autonome des questions relatives 4 la réorganisation de I'ordre économique
international. La lecture des statuts des organisations instituées par les accords de
Bretton Woods confirme cette analyse. Si ces statuts mentionnent des objectifs
généraux, tels que la « (facilitation de) lexpansion et Laccroissement harmonieux du
commerce international et (la contribution) & linstauration et au maintien de niveaux
élevés demploi et de revenu réel... » (Article 1 ii des staruts du FML), « {2lévation des
niveaux dexistence et le progrés économique pour les pays les moins avancés » ou
encote « lamélioration du niveau dexistence et (de) la situation des travailleurs »

(Préambule er Article 1 (jii) des statuts de la BIRD) qui peuvent recouper les buts
de certains droits de 'homme, ils définissent cependant les mandats des nouvelles
institutions dans une perspective de séparation et d’autonomie des divers secteurs
de "activité sociale®.

5. Une autre caractéristique de 'ordre économique international de I'aprés-
guerte doit également étre rappelée. Il 'agit de son aspect purement interétatique.
Accords négociés et signés par les Etats, les accords de Bretton Woods s'inscrivent
dans [alogique du droit international classique qui ne connait précisément comme

libre ﬁndamema{ de la balance des paierients », le second, « (waccordant) qu’my P[ace secondaire & la stabilité
montsaire.. (insisiant) en revanche sur la responsabilité conjointe des pays déficitaires et excédentaires, ces derniers
devant prendre leur juste part dans le processus d'ajustement des balances de paiement » s'est reflérée dans « les clivages
{-..) toutes proportions gardées » entre les délégations des Erats participants 3 la Conférence de Brerron-Woods
(D. Canreav, Le Fonds monéraire international, Pedone, 2009, spéc, p. 10-12, n° 10-13). Quoiqwon ait pu parler
de « compromis global », c'est D.H. White et, au-deld, « lz vision américaine qui sest finalement imposée... Le texte
(final des accords) dtant tour & fait représencarif de la tendance dans les texses juvidiques monétaires internati &
habiller en termes universels une clanse visant un pays particulier » {].-M. SorgL, « Le Fonds monétaire interna-
tional », in Droit de {¥conomic internationale, op. cit., p. 151-162, spéc. p. 154, n® 16 qui cite KW, Dam, Le sys-
réme mondtaire international, PUF, 1985).

5. V. sur la eritique de cexte idée er de la conséquence qu'une partie de la doctrine en a tiré, & savoir celle de la
spécificité du droit international économique. 2 Weit, « Le droit international économique : mythe ou réaliré? »,
in P, We, Eerits de droit international, PUE, 2000, p. 67-100.

6. Infm, premire partie, Chapire 1.
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sujets de droit que les Erats et les organisations auxquelles ils donnent volontaire-
ment naissance. Ils ignorent ainsi, non seulement individu autour duquel Fidéo-
logie des droits de 'homme s’est construite, mais aussi les entreprises qui consti-
tuent les acteurs de toute économie moderne.

Or, comme on I'a souvent relevé, Pémergence désordonnée des marchés finan-
ciers et le développement anarchique des monnaies privées sont une conséquence
de cetre ignorance des personnes privées. Celles-ci ont pu se renforcer 4 la faveur
du vide de la législation internationale et de la démission des Ftats, pris de court
par la vitesse d’une évolution qu'ils n'avaient pas anticipée’.

6. Plus fondamentalement, I'importance accordée 4 Péconomie dans les rela-
tions tant internes qu'internationales réduit la marge de manceuvre des Erats et
notamment [étendue de leur fonction normative. Comme Pavait souligné
Oppetit, le « Choix culturel de économique », qui sous-tend les principes fonda-
teurs de l'ordre économique international, explique que les Ftats en ont « #és vite
affirmé Lautonomie pour Laffranchir des contraintes susceptibles dentraver lu logique
du marché »%. 1l y a donc un lien trés fort entre Pimportance reconnue 4 I'écono-
mique, l'autonomie affirmée de Iordre économique international qui le protége
de l'incursion de normes externes et Pexpansionnisme des activités marchandes.

7. Qu'en est-il des droits de 'homme? Si leur proclamation universelle est, elle
aussi, liée au second conflit mondial et 3 son corteége dhorreurs et, si leur trajec-
toire a également suivi, depuis I'aprés-guerre, un mouvement ascendant, ils n'ont
pas ¢ portés par des forces de la méme nature que celles qui ont coneribué 3
assurer la prééminence de I'économique. L'événement fondateur de ce mouvement
est Padoption, le 16 décembre 1948, par ’Assemblée générale des Nations Unies

—dela Diéclaration universelle des droits de I'homme’. Texte sans valeur concrai-
gnante immédiate, la DUDH a cependant « & ke ferment du processus de création
du droit international des droits de [homme... »° et ce pour trois raisons au moins.

En premier lieu, elle consacre de la maniére la plus claire possible le principe
fondamental qui se trouve au cceur de tout le corpus du droit international des
droits de 'homme, 4 savoir celui de P'universalité de ces droits'L. Daffirmation de

7. J.-M. SoreL, « Les Etats face aux marchés financiers », in Souverainesé Eratique et marchés financiers i la fin
du s sidcle. A propos de 30 ans de recherche duw CREDEMI, Mélanges en Vhonneur de Ph, Kahn, Litec, 2000,
p- 507-543, spéc. p. 519, pour que les marchés financiers se sont développés « griice an vide et au flou des stasuts
(du FEMI) ».

8. B. Orrerir, « Droit et affaiblissement des valeurs non marchandes Pexemple du commerce interna-
tional », in B. Oveerir, Droit of modernité, PUE, 1998, p. 205-218, spéc. p. 208 et sur I'expansionnisme de Ja
logique du marché er la capacité quasi limitée de ce dernier 3 « conseituer comme objet de marché ce qui y échap-
pait jusquialors ». V. Téwude fondamentale de M. A. Frison-Rocuz, « Le modéle du macché », in Arabiver de
Philosophie du droit, tome 40, Sirey, 1996, p. 286 et s; spéc. n° 10, p, 292.

9. Le texce de la Déclararion est disponible en ligne : hap:/fwww.un. org/french/aboucun/dudh.htm.

10. F Sunre, Droit europden et international des dvoits de Uhomme, PUE coll. « Droir fondamental classique »,
9 &d., 2008, spéc. p. 176; D Weckes, « La justice internationale et le soixantiéme anniversaire de Ia Déclaration
universelle des droits de 'hamme v, RGDIP 2009, n° 1, p. 5-17, spée. p. 7-8 : « La Déclarasi iverselle constitue
le fondement ex b pierre angulaive du systime international ds prosection et de promosion des droits de Phomme »,

1. V. J. KissancouLa, « La sanction de la violation des droits de Ihomme dans la Déclaration universelle
des droits de 'homme », in J.-R MacueLON, P CHAIGNEAU et E NOHRA (sous la dir.), La Déclaration universelle
des droits de Uk Fonderment d'une lle justice mondiale?, LHarmattan, 2010, p. 75-85, spée. p. 79: ¢ Ce
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ce principe, qui transparait déj2 dans plusieurs considérants du préambule de la
Deéclaration'?, découle également du principe de non-discrimination dans la jouis-
sance des droits posé par l'article 2 de cette Déclaration,

~ Elle constitue I'expression la plus forte de Iidée selon laquelle, d’une part, les
droits proclamés sont inhérents 4 la personne humaine et, d’autre part, le but de la
DUDH est bien de créer un « ordre social international tel que ces droiss et libertés
puissent y trouver leur plein effes »'* d'ott les références appuyées de son article 29
aux devoirs de Uindividu envers « kz communauté dans laquelle seule le libre er plein
développement de sa personnalité est possible ».

En second lieu, la DUDH consacre 4 la fois les droits civils et politiques et
les droits économiques et sociaux®. Les trente articles qui en forment I'ossature
« correspondent & trente droits fondamentaus sur lequel le systéme des Nations Unies
va fonder son action en faveur de la sécurité bumaine, et le laboratoire des idées pour la
mise en ceuvre du développement durable »'°. Enfin, tous les textes onusiens ulté-
rieurs relatifs aux droits de ’'homme se sont inscrits dans son sillage et ce, méme
lorsqu'ils ne concernent que la protection de catégories particuliéres ou lorsque
leur objet est limité".

Par ailleurs, comme on le sait Pinfluence de la Déclaration déborde le cadre du
droit onusien puisqu'elle a inspiré de nombreux textes régionaux dont la Conven-
tion européenne de sauvegarde des droits de 'homme er des libertés fondamen-
tales du 4 novembre 1950' et la Convention américaine relative aux droits de
Phomme du 22 novembre 1969.

fexte a 6tf voulu et déclaré universel, parce qu'il a été congu pour éive ce moment d enregistrement des histoires et de

———{bommnciparierde T & lrvrain A7 joug 4 rigimes appresseurs, afin d&viter In vépétition des malbeurs ». 11 est veai

qu'on trouve déja dans larticle 55 de la Charte des Nations Unies une référence 3 ce principe, puisque ce texte
énonce que 'Organisation favorisera « e respect universel e effectif des droits de Lhomme »,

12. V. notamment, le premier considérant racrachant I'universalied 3 la dignité (« Considérant que Iy digniré
inhérente & tous les membres de la famille bumaine et de lewrs droits gan et inaliénables constitue le fondement de
la libersé, de lu justice er de la paix dans le monde ») et le seprieme considérant (« Comsidérant qu'une conceprion
commune de ces droits ot libersés est de la plus haute importance pour remplir pleinement cet engagement »).

13. D. Roveer, Le guide de la protection internationale des droits de Phommme, La Pensée sauvage, 1998, spéc.
p. 57.

14. R. Cassin, « La Déclaration universelle et la mise en ceuvre des droits de Phomme », RCADY 1951, ¢, 79,
p. 241-367, spéc. p. 278. V. également, Particle 28 de fa DUDH : « Toute personne a droit i ce gue rigne, sur le plan
social et international, un ordre tel que les droits et libertés dnoncés dans I présente Déclaration y trowvent plein effes »,

15. V.F Norra, « Les paradoxes d’une charte internationale des droits sociaux, face aux impéradifs du déve-
loppement v, in La Déclaration universelle des dvoits de 'homme. Fondement d'une nowvells Jjustice mondiale?,
op. £it., p. 51-71, spéc. p. 54 qui souligne que « ces droits énoncés, dans les articles 22 & 25, sont de valour juridigue
dgale, car le texte de b Déclarasion n'éablit avcune hidrarchie ».

16. H. Fopma, « Laction des Nations Unies dans la mise en ceuvre de la Déclaration universelle des droits de
Uhomme », in La Déclaration universelle des droits de I'bosnme, Fondement d'une nouvelle justice mondiale?, op, cit.,
p- 15-27, spéc. p. 17.

17. Comme ka Déclararion sur I'élimination de I discriminarion 3 l'égard des femmes du 7 nov. 1967, celle
sur la protection de toutes les personnes contre la torture et autres peines et traitements cruels, inhumains et
dégradants du 9 déc. 1975, les Conventions pour la prévention et la répression du crime de génocide du 9 déc.
1948, de la Convention sur ['élimination de toutes les formes de discrimination raciale du 12 déc. 1965 ou celles
sur les droits de Penfant pour ne citer que ces exemples. V. E Suoke, ouvtage précité, spée. n° 92, p. 132.

18. V. E Suprz, ouvrage précité, n° 95, spéc. p. 136 qui note : « Linspiration de la Convention est identique &
celle de la Déclaration universelle et procide du postulat de I'égalité de tous les hommes »,
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8. 1l reste que la DUDH, catalogue de principes, dont certains paraissaient
trop abstraits, se devait d’étre complérée par un texte plus précis et dont le carac-
tére obligatoire ne pouvait préter A discussion. Compte tenu de P'hétérogénticé du
contenu de la Déclaration et des divergences apparues entre les Etats au sujet de la
nature de certains des droits énoncés et de la maniére d’organiser leur protection,
il y eut finalement, non pas un, mais deux textes : le Pacte international sur les
droits civils et politiques (PIDCP) et le Pacte international sur les droits économi-
ques, sociaux et culturels. Les deux textes ong éeé adoptés par [Assemblée générale
des Nations Unies le 16 décembre 1966 et ouverts 4 Ia ratification des Erats, Ayant
la nature de traités, ils Wengagent en principe que les Etats qui les ont ratifiés. I
faut tourefois souligner que, d’une part, le nombre de ces Etats n'a cessé de croftre?
et, d’autre part, cereains des droits consacrés ont progressivement acquis le statut
de régles coutumiéres engageant ainsi toure Iz communauté des Erats. Clest Pen-
semble constitué par la DUDH et ces deuy Pactes de 1966 que Pon désigne,
aujourd’hui, par Pexpression de « Charse internationale des droits de homme qui
marque la vocation du droit international des droits de Lhomme & exprimer une idéo-
logie commune & Ihumanité rour entiére, dont le principe premier est celui de légalize
de tous les hommes »™,

9. Clest cette vocation 4 exprimer « une idéologie commune & Fhumanité tous
entiére » qui explique 'extension de la notion de droits de 'hormme au fur et 3
mesure de I'apparition de nouvelles aspirations et de nouvelles préoccupations,
suffisamment communes, pour étre rattachdes 3 Fhomme en tant que tel. Cest
ainsi quaprés les droits économiques er sociaux, opposés aux droits civils et politi-
ques, quelquefois appelés droits de la premiere génération, sont apparus les droits
de solidarité, comme le droit 3 la paix, le droit au développement, le drojt & Ienvi-

_______r_omcment_etladroi-t-dfégale—}euissancc-du patrimoine commun de Phumanité?.,
Ces droits qui avaient été rassemblés dans un avant-projet de Pacte international
des droits de la solidarité censé compléter les deux Pactes onusiens de 1966, s'ins-
crivent dans la mise en place, « & [échelle supra-nationale, des droits de I'homme de
solidarité & Iu fois intra et wrans-générationnels; ils relient les membres de la comm-
nauté humaine mondiale qu'ils appartiennent aux générations actuelles et ayx généra-

Quoique I'avant-projet sur les droits de la solidarité n'ait pas abouti, les droits
¢noncés ont été repris dans de trés nombreux textes et, quelquefois (notamment,
pour le droit de '’homme 3 un environnement sain) dans de trés nombreuses
Conventions internationales et dans les drojts nationaux.

19. Plus de 160 Erats onr ratifié le PIDCP er 3 peu prés le méme nombre pour le PIDESC,

20. E Supke, auvrage précité, spéc. n° 19, p. 38,

21. V. sur certe catégorie de droits de Phomme : K, Vasak, « Les différentes <atégorics des droits de homme »,
in A. Larevre, E pe Tinguy, K. Vasax, Les dimensions universelles des droits oy Fhomme, Bruylant, 1990, p- 297;
D. Urise Varaas, « La troisitme génération des droits de homme », RCADS 1984, .1, p. 355-375; A. Amor,
« Les droits de I'homme de la 3¢ genération », Revue tunisienne du droit 1986, n° 13, p. 34-84; D. Rousseavy,
« Les droits de Phomme de 1 troisitme génération », in Droit constitutionnel er droits de Phomme, Economica,
PUAM, 1988, p. 125-137.

22, E. GULLARD, Générations firtures et droit privé. Vers un droi des géndrations Siezures, LGD), Lextenso édi-
tions, 2011, préface M. DELMas-Marty, spéc. p. 236, n° 287.




6 Lirruption des droits de I'homme dans |'ordre économique intemational

10. Lélasticité de la notion de droits de Thomme se manifeste, enfin, dans la
gestation encore inachevée des droits de Phomme dits de la quatriéme génération
qui désigneraient les droits qui « dosvent protéger lu dignité humaine de certains
abus de la science »* ex dont les Déclarations adoptées sous I'égide de 'Unesco, en
particulier la Déclaration universefle sur le génome humain et les droits de
Ihomme du 11 novembre 1997, constituent les premitres consécrations for-
melles®.

La prolifération des droits que symbolise la succession de générations auxquelles
se rattacheraient des catégories de plus en plus nombreuses et de plus en plus héré-
rogénes n'a pas manqué de susciter des réactions hostiles, soulevant au passage la
question méme de Funité conceptuelle des droits de Phomme?. Lusage de Pex-
pression « droits fondamentaux » qui se superpose dans plusieurs Conventions
internationales et dans les jurisprudences nationales, régionales et internationales
2 celles de droits de 'homme, ne contribue pas 3 clarifier le débat®.

11. Les droits fondamentaux désignent-ils une catégorie particuliére de droits
de 'homme, définis par référence au contenu et & Pimportance des droits
concernés, comme le soutient une partie de la doctrine” ou constitueraient-ils, au
contraire, « une catégorie plus fédératrice e plus “neutre” que celle de droits de [homme
(car) pouvant sappliquer dans toutes les branches du droit? »*. Mais cette dernitre
position ne serait-elle pas plutét 'expression d'une vision « fantasmée » des droits
fondamentaux, postulant « une perfection déia advenue quand il sagit plusst d'une
entreprise & peine ébauchée »*? A vrai dire, Je débat sur les mérites respectifs de
Pappellation « droits de Ihomme » et de celle de droits fondamentaux masque la
question de fond, qui est celle de la définition des droits de Phomme, qu'on les

o qualifie de droits fondamentaux ou-non®

Qu'est-ce qui permet de qualifier un droit, de droit de ’homme ou de droit
fondamental ?

Est-ce le seul fait de sa consécration et de sa protection par des instruments nor-
matifs constitutionnels ou pour ce qui nous concerne, internationaux? Qu fauc-il
considérer que les droits de 'homme, « ne (sSépuisans) dans aucune norme formelle »,
leur crittre est nécessaitement « essentialiste », reposant en dernier ressort sur le
principe de la dignité humaine avec comme conséquence pratique que, cest bien

23. V. 5. Marens-Heimons, « La quatridme génération des droits », in Les droits de Phomme au senil du troi-
sitme millénaire, Mélanges en hommage de I? Lamberr, Braylant, 2000, p. 549-559, spéc. p. 551.

24, V. E. GaiLrarp, ouvrage préciré, spéc. p, 254-257. )

25. V. par exemple, J. RIVER®, « Vers de nouveaux droits de Phomme? », Rew sc. morales et politiques, n® 4,
1982, p. 671-686, spéc. p. 681.

26. E. Dreves, « La fonction des droits fondamentaux », Ree. Dalloz, 2006, Chronique, p. 748-753.

27. V. par ex., V. CHaMPEIL-Disprats, « Les droits er libereés en France : genése d'une qualification », in
A. Lyon Caen er . Loxiec (sous la dir.), Droits fondamentans et droit social, Dalloz, 2005, p- 11-37.

28. V. par exemple, J. Raviiaun, Les arteintes aux droits  fondamentanx dans les actes Jjuridigues privés, PUAM,
2003, spée. p. 26-27. ‘

29. R Wactismann, « importation en France de la notion de droits fondamentaux », RUDH, v 1-4, 2004,

. 40 ets.

F 30. Plus précisément, ce débat ne fait que ransférer le probléme du cricére des droits de Phomme sur le
terrain de la définition des droits fondamentaux.
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parce qu'un droit est un droit de Phomme ou un droit fondamental « quil peut et
doit, le cas échéant.. recevoir sa consécration par les normes Juridigues »*'?

12. On connait les mérites et les défauts de chacun des deux critéres, Le pre-
mier présente I'avantage « d'évite(r) | interrogation sans fin sur la nature des droiss
{de lhomme) quand bien méme ses défenseurs reconnaissent que les énoncés figurant
dans les textes constitutionnels et internationaus impliguent un ensemble de valeurs
{les valeurs compatibles avec I'Etat de droiz) », mais il a linconvénient d’étendre
démesurément la catégorie en y rangeant des droits « gui ne consacrent pas (tou-
Jours) des valeurs fondamentales ¥, contribuant ainsi « & une dilusion de la fonda-
mentalité dont la valeur est déprécite par un métadiscours qui répute fondamentaus
dans les manuels et les chroniques Jurisprudentielles, tous les droits constitutionnels

indistinctement »%,

Le second critére « parait plus séduisant dans la mesure o3 (i) combine sources
matérielles et sources formelles des droits fondamentas et évite | antinomie du juri-
dique et de laxiologique, en mettant en exergue le principe, matriciel, de dignité de
Létre humain » mais il encourt « /e reproche... de comporter un aspect tautologique
(sruisme, vérité dévidence : les droits fondamentaus: sont Jondamentaws: parce qu'ils
sont fondamentans)... » et de ne « pas lever les incertitudes qui Laccompagnent... »%.

13. Cette opposition entre les tenants d’une conception formaliste et les parti-
sans d’une conception essentialiste des droits fondamentaux se retrouve lorsqu’il
s'agit de déterminer la nature des différentes générations ou plus exactement des
différentes catégories de droits de 'homme® consacrés par le droit international

31, Vosur ce débar, les excellents développements de M. Leviner, Théorie générale des drotrs er libereds, 2 64,
—refondue; Briylang, <ol « Dioit et Justice », 2008, spéc. p. 61-29, spéc. p. 68, citant le professeur E, Prearp,

32. Ibid, spéc. p. 69 qui cite Pexemple « ds droits des consommatenns qui, veconnus dans la Constitution portu-
Geise; e consacrent pas des droits fandamentaux ».

33. E. Prcaro, « L'émergence des droits fondamentaux en France n AJDA 1998, p. 6-42, spéc. p. 36, égale-
tnent cité par M. LEVINET, ouvrage précité, spéc. p. 69,

34. M. LeviNET, ouvrage précité, spéc. p- 73-74.

35. Le concepr de générations de droits de 'homme est en effer critiquable 4 trois points de vue, au moins.
En premier lieu, il « repose sur une bistorivizé fort discutable au plan international » (M. LevineT, ouvrage précieé,
spéc. p. 76). Ainsi les droits sociaux (droit 4 Pemploi; droit 3 Iz sécurité socale; droit de gréve...) classés dans la
seconde génération des droits constituent, au contraire comme le souligne E. DEcavx, « & premizre géndration des
draits de Uhommre », puisqu'on les trouve, pour Pessenticl, consacrés dans le Préambule de Ia partie XIII (Section I)
du eraité de Versailles de 1919 dans des termes d’une éronnante accualicé {E. Decaux, « Limpact de la protection
des droits fondamentaux », in Droit de Léconomie internationale, op. cir,, p. 31-38, spéc. p- 31-32), Par ailleurs, au
plan international, les deux Pactes onusiens censés correspondre & deux générations distincees de droit ont éeé
adoptés tous les deux, le 16 déc. 1966, En deuxitme liew, elle pourrait laisser penser que les droits les plus récem-
ment consacrés sont plus modernes er ont plus de valeur que les autres (v. en ce sens E Supse, ouvrage précité,
spéc. p. 103-104, n* 66 qui écrit : « La numérotation des droits de Phamme suggére & la fois lidée de progression (“la
troisidme génération sous-entend que les droits de la premitre et de la deusitme génération représentent déis un
acquis’), et danachronisme (les droirs de I premiére géndration, plus encore gue cenx de la deuxitme génération,
semblent d'un autre dge et paraissent relever de la Ppréhistaire des droits de Phomme », En troisidme liew, comme le
soulignent C, Grewe et H. Ruiz-Fagri (Droits constitstionnels enrgpéens, PUE, coll. « Droit fondamental »,
1995, spée. p. 163) : « Certe typolagic est inapte & elie seule 2 renseigner sur le degré de normativité des dvoiss fonda-
mentawx ». Cetre opinion n'est pas seulement illusteée par la considération que cerrains droirs économiques et
sociaux que Fon dit relever d'une génération de droits non justiciables, fe sont bien {comme le montzent les
exemples du droit de geéve, le droit 4 la non-disctimination en matitre d'emploi ou de la libereé syndicale) et
font pas nécessairement besoin de la fournicure par ’Exat de moyens financiers pour ce faire, Elle est également
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des droits de 'homme. Ainsi, c’est au nom d’une conception essentialiste des
droits fondamentaux qu'une partie de la doctrine s'insurge contre la consécration
des droits de 'homme de la troisiéme génération et, méme quelquefois, de droits
généralement classés dans la seconde génération. La critique menée par ce courant
doctrinal sappuie en effet sur les risques de « désintégration et de dénaruration du
concept initial (des droits de Uhomme) » inhérents A « lintégration de nowveaux
droits », Elle se prévaut également des arguments tirés de la structure de ces nou-
veaux droits, ainsi que la quasi-impossibilité d’en assurer la réalisation, pour leur
denier [a qualité de véritables de droits de ’homme. Sont ici visés : le droit 3 la
paix, le droit au développement, le droit d’égale jouissance du patrimoine commun
de Phumanité et méme le droit de Fhomme & un environnement sain®..

14. Le discours sur ces prétendus « droits de solidarité » autoriserait « un amai-
game entre des droits positifs (le droit & ne pas étre torturé, par exemple) et de simples
aspirations (le « droit au désarmement »), qui vise & priver les droits individuels de
leur crédibilité, de leur positivité »®. Ces objections comporzent une part de vérité -
et une part d’inexactitude voire d’idéologie. Il est d’abord exact de souligner que la
catégorie des droits de ’homme a quelquefois enflé de maniére artificielle, en par-
ticulier, depuis la percée des droits fondamentaux. Cela est par exemple évident,
lorsquon qualifie « de la méme fagon le droit et ses démembrements »° ou, lorsque,
sous la banniére de la liberté, on revendique sans cesse de prérogatives nouvelles,
lesquelles, & terme, pourraient « couvrir toutes les outrances : Pourguoi pas le droit au
soleil ow, si L'on craint le bronzage, le droit & la pluie? », s'écrie F. Terré™,

-------------------- —justifiée-par-le-faitque-dautres-droits-queFon- pensait-au-départ mom-justiciables-om progressiverment acyuis;
gréce 4 linterprétation d'organes nationaux et aussi intetnationaux comme le Comité des droits éeonomiques,
sociaux et culturels, une consistance qui les fait accéder 4 Iunivers de la juridicité. (V. O. De ScHUTTER, « Le
protocole faculradif au Pacte international relatifs aux droits économiques, sociaux et culturels », RBDJ 2006,
n* 1, p. 7-55).

36. V. par exemple, D. Loscrak, « Murations des droits de 'homme et mutations du droit », RIE 1984,
p. 44-88, spéc. p. 108; J. RIvERO, article précité, in Revwe des sciences morales et politiques 1982, spéc. p. 675;
L. Fratssex, « Les droits fondamentaux, prolongement ou dénaturation des droits de Fhomme? », RDP 2001,
p- 531-553; E SuDRE, ouvrage précité, spée. p. 111-112, n° 70 : « Lintroduction des “droits de solidaritd” dans Ia
catdégorie des droits de Uhomme fair perdre i celle-ci toute unieé concepruelle et toute cohérence insellectuelle et menace I
notion méme de droits de lhomme. Le processus d'adjonction “des droirs de solidarits” aux droits de Phomme se révdle
en effer autodestructen, & un double titre. En premier liew, ce processus produit une extension et, par la, une dilurion
du concept des droits de Phomme en un concept globalisant, “attrape tout” (le droit & la liberté d'opinion mais aussi le
drait & Lair pur)... En second liew, lexistence des droits individuels est divectement remise en cawse... »,

37. Tous ces droits se craduitaient A la fois par « une dénaturarion de Lobjet des droits de lhomme (parler de
droit de lomme supposent un objot suffisamment accessible) : une dénaturasion des sujets des droits de Phomme (parler
de droit thomme postule une claire identification du débiteur et du créancier). En dépit de lenr inscription dans los
instruments de proclamation des droits et libersés, le droit & ln paix, le drot des peuples & disposer d'ewc-mémes, le dvoir
aue développement et le droit & un environnement sain ne sont pas des droiss de lhomme, mais des prérogatives exercées,
sinon instrmentalisées par les Etats » (M. Leviner, ouvrage précité, spée, p. 79).

38. F SupReg, ouvrage précité, spéc. p. 112.

39. E. Drever, Chronique précitée in Dalloz, 2006, spéc. n° 21, qui cite I'exemple de la Charte des droits
fondamentaux de I'Union européenne qui, « an liew de rattacher la protection des données & caractére persornel au
droit au respect de lu vie privée (...) (Iui) consacre dans son article 8 des développerments spécifiques » ou encere qui,
dans son article 29, consacte le droit de toute personne d'accéder A un service gratuit de placement!

40. T Terr#, « Sur la notion de libertés et droits fondamentaux », in R. Casriirac, M.-A. Frison-RocHE,
Th. Rever {sous la dir.), Libertés et droits fondamentaux, Dalloz, 17+ éd., 2011, p. 3-6, spéc. p. 4.
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15. Pour éviter une telle dérive, il est nécessaire de revenir A ce qui constitue [a
raison d’étre des droits de ’homme, 3 savoir la protection de la dignité de la per-
sonne humaine en tant que telle. Toutefois, et Cest le deuxiome point, la concep-
tion que l'on peut avoir de la dignité de la personne humaine et des moyens de Ja
protéger st pas figée et surtout, ne peut pas étre déconnectée des conditions de
vie de 'homme. Aussi, réduire les droits de "homme aux seuls droits consacrés par
les Déclarations des droits de Phomme du xvin® siécle et repris par la DUDH
reviendrait 3 sacraliser une conception, sans doute révolutionnaire dans rtous les
sens du terme, mais historiquement située de la dignité et de la liberté de 'homme.,
Ce serait ériger en modele anhistorique ce qui nest, quelles qu'en soient les vertus,
quun produit de histoire des hommes.

16. Si le critére tourne autour de la dignité de la personne humaine, la notion
de droits de Phomme doit pouvoir Souvrir 3 tous les droits correspondant 3 Pex-
pression de besoins liés 4 la protection de cette valeur et de ses corollaires, les prin-
cipes de Iiberté et d’égalité. Clest d’ailleurs, dans cetce optique qu’il faut lire I'ad-
jonction des droits économiques, sociaux er culturels 2ux drojts civils et politiques
consacrés par les Déclarations de droits du xvrir® siécle dont on a pu écrire qu'elles
étaient, au-deld de Puniversalisme affiché, la transcription « des droits de [homme-
propriétaire »®. La nouvelle génération des droits, marquant le passage de homme
abstrait 2 'homme concret et la nécessité de prendre en compte les obstacles réels
a sa liberté 2 en méme temps permis au mythe qulincarne I'idée de combat pour la
dignité humaine, 4 savoir celui d’une humanité unie dans la liberté et I'égalité de
tous ses membres, de connaitre une cure de jouvence™, Et, 3 y regarder de prés,
Ceest cette perméabilité des droits de homme, gage de leur possible réappropria-

tion par tous, y compris les dominés et les exclus qui en assure Ia pérennité, enen L

~faisant une référence partagée; le fondement d’un pacte social 4 la fois stable et
évoludif.

17, Clest dans ce cadre quil faur replacer la discussion sur Ja nature des « droizs
de solidarité ». Il faut 3 cet égard distinguer deux questions différentes. La premiére
est celle de savoir si ces droits correspondent bien 3 des besoins ratcachables 3 Ia
dignité de la personne humaine et 4 ses corollaires, la liberté et P'égalité. Sur ce
point, la réponse semble positive. Quil Sagisse du droit 4 la paix, sans laquelle il
n'y a pas de sécurité et donc pas de liberté, ou du droit au développement, lequel
s'entend simplement du droit en vertu duquel « toute personne humaine et tous les
peuples ont le droit de participer et de contribuer 3 un développement économique,
social, culturel et politique dans lequel tous les droits de bomme et toutes les libertés
Jondamentales puissent pleinement éire réalisés, et de bénéficier de ce développement »*

41. J.-1. Sugur, « Droit constitutionnel et droits de Phomme », in L. Boy, J.-B. Racivg, E Strianenm {sous Ja
dir.}, Droir conomique et draits de Phomme, Larcier, 2009, p. 103 ex s,

42. V. R. . Duevy, Lbumanité dans | imaginaire des Nations, Julkiard, coll. « Conférences, essais et legons du
Collége de France », 1991, spéc. p. 223-226.

43. Ardicle 17 de la Résolution 41/128 du 14 déc. 1986 de I'Assemblée génédrale des Nations Unies sur le
droit au développement; comme il a écé souligné, cette définition du droit au développement s'inscrit dans la
vision globale des droits de 'homme issue de Particle 28 précie de la DIDH, selon lequel « zomse personne a drois
& ec que rigne, sur le plan social et sur le plan internationad, un ordve 12l que les droits et ibertés énoncés dans b pré-
sente Déclaration puisient y trouver plein effet » (I Sarama, « Le droit au développement : une opportunité en
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ou du droit 4 Penvironnement, e lien avec la dignité de ’homme, laquelle englobe
des conditions de vie décentes®, est plus qu'évident.

18. La seconde question se rapporte 4 Ia fagon dont ces droits s'intégrent 3
Fordre juridique qui les consacre et, pour ce qui nous concerne, i Pordre juridique
international. 1l est clair que les droits dits de solidarité ne se matérialisent pas
encore par des prérogarives précises que leur sujet pourrait faire valoir directement
contre leur débiteur direct, C’est-4-dire I'Etat. Mais 13 encore, il faut nuancer.

Pour le droit de 'homme 4 un environnement sain, il existe des mécanismes qui
en garantissent au moins partiellement P'effectivité®. Pour les autres droits, on
peut penser avec ). Rousseau que, si « ls conditions er les circonstances dans les-
quelles ils (ont émergé) expliquent leur faible force actuelle : assez importantes pour
susciter leur inscription et leur proclamation dans ex par des novmes, les contradictions
qui les sous-tendent ne le sont pas assez pour provoquer, aujourdhus, leur effective mise
en euvre », la situation peut évoluer, tant le décalage constaté « #'st ni spécifique 4
cette génération des droits de l'homme, ni nécessairement définitif.. »*. Cela dépendra
du renforcement ou non du consensus qui les sous-tend. Dans Pétat actuel du
droit positif, il est possible d’affirmer que, depuis I'adoption de la Déclaration
universelle des droits ’homme en 1948, Ie droit international des droits de
’homme n’a cessé de s'enrichir et de se diversifier méme si les droits qu'il consacre
n’ont pas la méme effectivité.

19. Il faut cependant s'empresser de relativiser cette derniére observation en
soulignant que, grice aux principes d’indivisibilité et d’interdépendance des droits.
de Thomme qui sous-tendent l]a DUDH et qui sont réguliérement rappelés, 4
chaque sommet mondial”, un droit dont la juridicité est 2 priori faible peut voir

perspective », in E. Decaux, A, YororouLos-MaranGorouLos (sous la dir.), Lz pawvreré, un défi ponr les draits
de homme, Pedone, 2009, p. 205-218.

44. V. par exemple, Principe r° 1 de la Déclaration de Stockholm : « Lhomme 2 un droit fondamental i I
bibertd, & Pégalité ec i des conditions de vie savisfaisantes, dans un environnement dont Ia qualité lui permette de vivre-
dans la dignié et le bien-éere. Il 2 le devoir solennel de protéger et dameliorer Penvironnement pour les générations
présentes ex futures ».

45. M. Leviner, ouvrage précité, spéc. p. 80.

46. D. Rousseau, éwde précicée in Droit constitutionnel et droits de lhomme, op. cit., spéc. p- 131-132 dgale-:
ment cité par E. GAILLARD, ouvrage précité, spéc. n° 297, note 139, Lauteur ajoute : « 7 toute norme ext le résulia
dun processus de transformation de Létre au devoir étre, il faut admettre que toute norme, & un moment donné de so
histoire est de Lordre du social (...) Toute norme est done, an dépars, une dspiration, une revendication sociale (,..)
passage dun dat & Lautre dépend de la rencontre de trois conditions qui, dans le domaine qui nous intéresse, paraissen
réunies. Dabord une norme est le produit de Ivolution des consradictions quexprimait déja, mais au stade premier
lewr développement, la revendication de droit (...) [et qui va dtre prise en charge par la communants politigue... gui
bui fait subir une mutarion en la transformant, au moyen de la technologie juridique en norme... (Ensuite, la revend
cation) doit se présenter et étve présentée sous un rappors de cobérence avec les normes existantes, ay point gue sa recon
naissance juridique soit perue comme le produit, le prolongement natwrel des dyoits dgii en viguenr... Enfin le passa
de Lt pré-normarif & étar normarif impligue gue la revendication ait elle-méme suffisamment changé de forme [.:;
Dans cette phase, le travail des juristes auptis des mowvements sociaux ost towjours déterminant puisquil consiste
trouver s formulation juridigue permettant Uarvimage des revendications au systéme normatif s, :

47. Clest sur Ja base de ces principes que P'Assemblée générale des Nations Unies avait envisagé, lots de sa;
cinquidme session, de rédiger un pacte unique, « la jouissance des libertés civiles ee politiques ainsi que celles dos
droits économiques, sociaux et culturels (brang) interdépendantes », |' Assemblée, ajoutant que : « an car ok Lindivids
s¢ rouve privé de ses droits dconomiques, sociaux: et culturels, il ne représense pas la personne humaine gue la Déclard’
tion considére comme L'idéal de 'homme libre » (Point 21 du Chapitre 1 du documenr A.2929 de Assemblée
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son effectivité renforcée par le biais d’un autre droit relevant du noyau dur voire
intangible des droits de ’homme. Comme le reléve J. Fierens, dans la mesure les
droits de Phomme sont indivisibles : « Le respect d'un droit Jondamental affermit
rous les autres; la violation d'un droit fondamental entraine celle des autres. Los droirs
civils et politiques sont indispensables & I revendication et & Pobtention des libersés
économiques, sociales et culturelles, et ces derniéres sont indispensables & Lexercice par
tous des libertés civiles ex politiques. Ainsi la vie familiale ou la participation & la vie
politique dépendent du respect du droit au logement, 4 la santé, au développement, au
sravail, Inversement, la perte du travail peut entratner | expulsion du logement, I'échec
scolaire des enfants, la rupture du couple »*,

20. Cest par le biais des principes d’indivisibilité et d’interdépendance que la
Cour européenne des droits de 'homme a, par exemple, sanctionné les atteintes
au droit de 'homme 4 un environnement sain, droit pourant non consacré par la
Convention européenne des droits de homme. La Cour a ainsi qualifié ces
atteintes de violations de certains droits reconnus, comme le droit au respect de la
vie privée et familiale, le droit au domicile ou le droit de propriété®,

En énongant, dés son arrét direy o Irlande du 9 octobre 1979 que « nulle cloison
éranche ne sépare les droiss économiques et sociaux du domaine de Iz Convension qui
consacre les droits civils et politigues », la Cour de Strasbourg s'est (ainsi) autorisée

des interprérations intégrant les prolongements économiques et sociaux des droits
consacrés par le CEDH,

Les principes d’indivisibilité et d’interdépendance constituent donc un vecteur

d’expansion des droits de ’homme, nonobstant les différences entre les réeimes de
P - - . . - - > g

protection de ces droits et les distinctions qui en découlent, comme celles oppo-

----- -santles-drofts-intangibles-(droitirtavie droirde ne pas €tre torturé, droit 2 ne pas
étre placé en esclavage ou servitude, droit 2 la non-rétroactivité de la lo; pénale) et

générale, cité par . Frerens, « La violation des droics civils et politiques comme conséquence de Ia violation
des droits économiques, sociaux et culturels », RBD! 1999, pe L, p. 46-57, spéc. p. 46, note 1). Malpré Péchec
de I'Assemblée générale sur ce poins, ces principes furent rappelés au sommer de Téhéran de 1968 et surtout &
la Conférence de Vienne de 1993, Voir la Dédlaration et le Programme d'action de Vienne {1993), Doc, ONU
A/CONE157/23 dont le poinc 5 énonce : « Tous les droiss de Mhomme sone wniversels, indissociables, interdépen-
dants et intimement liés. La Communauté internationale doit traiter les dvoits de {homme Ylobalement, de maniére
dquitable et dquilibrée, sur un pied d'égalité et en lewr accordant la méme importance. SH convient de ne pas perdre de
viee Limportance des particularismes nationanx et régionawx et la diversité historigue, culturelle et religiense, il est du
devoir des Etats, quel qu'en soit le systime politique, deonomique et culsurel, de promouvoir et de protéger tous bos dvojss
de lbomme... ». i

48. V. article précité in RBDY 1999, spéc. p. 46.

49. V., par exemple, P SterGemen, « Encreprises et droit  Penvironnement, Les obligations de Pentreprise
liées au droit de Penvironnement », in L. Boy, J.-B. Racing, E SrRiANEM (sous la dir.), Droit économigue ez droits
de Lhomme, ap. cir, p. 103 et s. La Cour EDH est allée Plus loin dans arrét Tatar of Roumanie du 27 janv. 2009
(RJE 2010, p. 61, Chronique des arréts de la Cour européenne des droits de 'Homme, 2008-2009 par
S. Napavp et J.-P. MAsGuENAuD), puisquelle proclame expressément sur le fondement de Particle 8 de la
Convention européenne, un droit de 'homime « & ke fouissance dur envirannement sain e Protégé v,

50. J.-P MarcutnaUp, « RSE et droits fondamentaux », in E G. Trésuie, Q. Uzaw (sous la dir,), Responsa-
billté des entreprises — Regards croisés Droit et Gestion, Economica, 201 1, p. 157-162, spéc. p. 160, Sur le plan
universel, la consécration des droits économiques et sociaux « révile Linséparable lien entre liconomique et le social
1L sagir de droits sociaux inserits dans le monde de Udconomie » (E Nowra, émde préciee, in La Déclaration wniver-
selle des dvoits de Lhomme. Fondement d'une nowvelle justice mondiate?, gp. cir., spée. p. 51).
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Jes droits susceptibles de restrictions®, ou celles opposant les droits relevant du jus
cogens™® et ceux qui sont protégés par des régles non impératives.

21. Lexpansionnisme des droits de I'homme se manifeste, d’abord, dans le
champ interne du droit ol tous les ordres juridiques™ et, en leur scin, toutes les
branches du droit sont affectées, avec les résistances que cela provoque, notam-
ment dans les disciplines multiséculaires, comme le droit civil*. Mais il se mani-
feste également en dehors du droit car les droits de Phomme ont vocation, en
raison de leur supériorité axiologique,  intervenir chaque fois qu'une activité
sociale est susceptible de mettre en cause les valeurs qui les sous-tendent. Dans une
optique plus ambitieuse, ils devraient méme servir, en amont de tout conflit, de
boussole aux différents acteurs sociaux, quel que soit leur champ d'intervention®.

On comprend dans ces conditions que leur rencontre avec Pordre économique
international, qui avait pu donner I'impression de fonctionner dans une relative
indifférence A leur égard, soit devenue inévitable et ce, d’autant plus que la mon-
dialisation s'accompagne, aujourd’hui, d’une « étroite imbrication des divers secteurs
de L'activité économique et des diverses facettes de la réalité sociale ».

51. E Subgre, ouvrage précité, spéc. n® 147-160.

52. Selon Particle 53 de la Convention de Vienne sur le droit des Traités, le fus cogens désigne route norme
impérative de droit international, quiil définit, comme : « une norme acceptéc ex reconnue par la communanté inter-
nationale des Frats dans son ensemble en tant que norme & laquelle aucune dévogation nest permise », Les accords
internationawx passés en méconnaissance de cette régle sont nuls. Contrairement & ce que la lettre du texre sug-
gire, Punanimité des Erats n'est pas requise pour qu'une norme soit considérée comme ayant été acceptée par la
communauté des Erats dans son ensemble. 1| suffic quielle ait été acceptée par une trés large majorité des Erars
(v. en detnier lieu, S. Lacumant, « Le jus cogens ex la cohérence de l'ordre juridique international », in R. Bex
Acrous=tS. LaGuMaNI, Les droits de Ihomme. Une novelle cobérence par le drait international?, Pedong, 2008,

p- 63-96, spéc. p. 67). Pour ¢e qui est de son contenu, le jus cogers regroupe, semble-t-il, les régles qui concernent
« bz mise hors la Ioi des actes dagression es ['interdiction du recours & la force, Uinterdiction du génocide, les principes et
régles concernant les droits fondamentaus de la personne bumaine, y compris la prosection contre la pratique de Vescla-
vage et la discrimination raciale, les obligations impératives du droit des relations diplomatiques et consulaires, le droit
des peuples & disposer dewe-mémes, les rigles fondamentales du droit humanitaire applicable dars les conflits armés »
(ibid, spée. p. 72-73),

53. Et d’abord Pordre juridique internasional, V. P. WECKEL, article précité in RGDI 2009, n° 1, spéc. p. 5 qui
dcrit : « Vrtigineus, le progrés du droit international des droits de homme a transformé substansiellement le droit
international dans son ensemble. Ce west que par ignorance ou partialité que certains défendent encore une vision
sowverainiste du droit international qui se voulant intemporelle décrit un érar du passé. Une mutation du dyoit sest
incontestablement accomplie sous leffet d'une volonté politique ». V. également, B-M. Duruy, Droit internasional
public, Dalloz, 5° éd., 2008, spéc. n® 197-199.

54. Les civilistes opposent aux droits fordamentaux mis en avant par les consticutionnalistes (depuis leur
consécration par la jurisprudence du Conseil constitutionnel), la véritable Constitution de la France, que serait le
Code civil, contenant des notions enracinées dans une rradition juridique fondatrice « dun droit commun »
(V. Ch. ATias, « La civilisation du droie constitutionnel », RFDC 1991, n° 1, p. 435-438; ]. CavsoONNIER, Droit
civil, Introduction, PUE, coll. « Thémis », 24¢ éd., 1996, spéc. p. 185; Ph. MALAURIE, « La nécessité de la jurispru-
dence du Consetl constitutionnel », in G. Draco, B. Frangors et N. Movressts {sous la dir), La lgirimité de la
jurisprudence dw Conseil constitutionnel, Economica, 1999, p. 291-294, spéc. p. 291. Face & ce qui 2 ¢ décrit
comme une véritable OPA des néo-constitutionnalistes sur les différentes branches du droit, les civilistes réa-
gissent en fustigeant le « fondamentalisme » des tenants des droits fondamentaux (B. Frangors, « Linfluence des
docteines publicistes et privatistes. Un point de vue politiste », in La Egitimité de la jurisprudence du Conseil
constitutionnel, op. cit., p. 87-103, spée. p. 98).

$5. M., Dawvas-MAarry, Pour un droit commun, éd. du Seuil, coll. « Librairie du xo¢ sidcle », 1994, spéc. p. 9-10.

56. J. Cursnaux, « Dix questions sur la mondialisation, les frontidres de économie globale », Le Monde
diplomatique, manitre de voir n® 18,
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22. L« économicisation » progressive de la sociéeé, conséquence de Ja dilu-
tion des frontitres et de l'effacement des bartidres qui entravent la fluidité du
commerce international, n'a fait en réalité que renforcer le caractére transversal des
problemes globaux et fait émerger la nécessité d'une régulation tenant compte des
intéréts généraux dont les droits de Phomme constituent Pexpression 4 la fois juri-
dique et éthique”. Au-deld, la référence expresse des acteurs économiques aux
droits de 'homme pourrait étre, & ’heure ol la prééminence de I'économique est
de plus en plus contestée, un moyen de conférer une légitimité plus forte 4 leurs
activités et, partant, leur garantir une influence plus grande.

Ces considérations impliquent-elles que les deux faits marquants de la fin du
siecle dernier, 2 savoir, Paffirmation sans précédent « de Funiversalisme des valeurs
marchandes », d’une part, et « la recherche (dans le méme temps), de valeurs éthiques
également universelle »* par le biais des droits de 'homme d’autre part, soient
désormais appelés 4 fusionner?

23. Une réponse affirmative ne semble faire aucun doute, si 'on en juge, non
seulement, par les Déclarations des principales Otrganisations internationales et
par le discours des principaux acteurs ¢économiques, mais également par des études
doctrinales récentes.

Les droits de 'homme auraient bien fait irruption dans la ciradelle, jadis
inexpugnable, de l'ordre économique international méme si certains auteurs
soulignent que le phénomene n’en est qu’a ses débus et que rien n'est définirive-
ment acquis en la matiére®,

Lobjet du présent ouvrage est de vérifier le bien-fondé de ce discours et de
dresser un bilan de la rencontre entre le droit international des droits de Phomme

et de T'ordre économique international. If s'agit, plus précisément, de déterminer
si cette rencontre reléve de la réalité ou du mythe et, au-dely, d’en étudier les pro-
blémes, les enjeux et les perspectives. Deux précisions simposent A cet égard. La
premiére est que cette recherche ne s'inscrit pas dans Poptique d*une « dizbolisa-
tion®™ de ['économique » qui sesait Pobstacle insurmontable & Pessor et 3 Pépanouis-
sement des droits de 'homme, non seulement parce que I'économie est indispen-
sable au « bien-érre et au progrés de Uhumanité » ex que la réalisation de certains

57. V. M. M. MoHAMED SaLau, Les comradictions du droit mondialisé, PUE, coll. « Drroit, éthique et sociéré »,
2002,

58. E.Loqurn, « Les manifestations de Dillicéité », in Ph. Kann et C. Krssipian (sous la dit.), Lillicditd dans
ke Commerce international, Travaux du CREDEMI, vol. 16, Litee, 1996, p- 247-278, spéc. p. 278.

59. V. notamment, les conteibutions dans l'ouvrage intitulé, La responsabilité des entreprises multinationales en
niatiére de droits de [homme, Bruylant, 2010; W. Bournon, Fece aux crimes du marché Quelles armes juridigues
pour lss citoyens?, préface de M. Dermas-Marry, La Découverte, 2010; v. également la bibliographie citée en
note 178, II° partie, chapitre 1.

60. Lexpression est de M. DeLmas-Marry, « Commerce mondial et protection des droits de Ihomme », in
Commerce mondial et protection des droits de Fhomme, Institue R. Cassin de Strasbourg, Bruxelles, Publications
de P'Institur international des droits de Thomme, Bruylane, 2001, p. 2 et 5., spéc. p. 4 qui écrit 2 propos du
commerce international : « plutdt que de diaboliser le commerce international et de prétendre renoncer & Uéconomie
de marché, miews vaut utiliser lewr dynamisme et lenr effer donverture et en réduire les effets pervers par une égale
reconnaissance de tous les droits fondamentase ».

61. Intsoduction in Droit de Léconomie internationale, op. cit., spéc. p. 1.
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droits de 'homme dépend de sa bonne santé mais aussi, parce que le fonctionne-
ment de I'ordre économique international est rendu possible grace 2 la consécra-
tion d’une partie des droits de 'homme®.

Si, comme on le verra, les conflits entre une certaine conception de I'organisa-
tion de I'économie et Jes droits de homme sont une réalité, il west pas question
d’opposer de fagon manichéenne Pordre économique et les droits de Phomme. La
seconde précision est que nous ne nous référons pas ici aux droits de 'homme,
congus de maniére abstraite, comme les dogmes d’une nouvelle religion mais bien
4 des droits concrets consacrés par des normes juridiques positives et qui ne
peuvent pas donc étre rejetés dans 'abime des discours utopistes ou dans celui des
excés des droits-de-’hommismes.

1l Sagit « dénoncés juridiques » qui ressortissent au droit « réel » et qui, de sur-
croit, traduisent un progrés de ’humanité,

24. Notre propos sera de déterminer si les régles et les mécanismes qui fondent
le fonctionnement de l'ordre économique actuel et en assurant I'autonomie
peuvent vraiment s'accommoder de la prise en compte de ensemble des droits de
T'homme, tels qu'ils sont aujourd’hui consacrés par le droit international, Les opi-
nions sur ce sujet sont évidemment trés variées. Si certains célébrent le mariage du
siécle entre 'économie de marché et les droits de 'homme, d’autres pensent qu'il
faut éviter la confusion des genres et ne pas entraver I'essor de I'activité écono-
mique par {'incorporation en son sein de normes qui relévent de considérations
qui lui sont extérieures. D’autres, encore, considérent que le modéle économique
dominant est en dernier ressort incompatible avec la prise en compte de la totalicé
des droits de Phomme et que Pintégration de ces derniers dans ordre économique

--------------- ——internationat-conduiraiti terme-dum bouteversenerdes réglesdujeu voire un
changement de systéme avec toutes les incertitudes qui pourraient en résulter.

D’autres, enfin, estiment que Pintégration des droits de Phomme dans le champ
économique est non seulement possible mais qu'elle est souhaitable car elle serait
le moyen de raccorder la sphére économique A ce qui lui donne un sens, 4 savoir la
satisfaction des besoins de Thomme. Les droits de Phomme seraient I'unique voie
permecrant d’arracher Pordre économique & une quéte vers I'autarcie dont les
dérives deviennent incontrélables.

Quoi qu'il en soit, ce que I'on constate aujourd’hui est que, si les Etats, les
organisations internationales et de nombreux acteurs de la société civile poussent 2
une reconnaissance de plus en plus effective de 'ensemble des droits de Phomme,
il existe un mouvement en quelque sorte en sens contraire qui se traduit par
des disposiifs juridiques contraignants qui privilégient les seules libertés écono-
miques.

Comment gérer ces contradictions? Ne sont-elles pas déja un démenti 4 la thése
de la possible intégration des droits de ’homme par F'ordre économique interna-
tional? Clest & ces questions que le présent ouvrage entend répondre.

62. V. M.M. MoHAMED Saran, « Léconomie de marché et les droits de Phomme », RID deo. 1996, n° 2,
p- 159.
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Lenjeu des développements qui suivent est double. | est, d’une part, de vérifier
I'adéquation du discours en vogue sur Virruption des droits de 'homme dans
P'ordre international économique 2 la réalité e, d’autre part, de tester Paptitude de
cet ordre 3 intégrer des valeurs qu'il n'appréhendait qu'indirectement A travers les
retombées supposées de son bon fonctionnement.

25. Lobjer de cette investigation dicte Ie plan adopté,

La premicre partie de Fouvrage est consacrée 3 Firruption des droits de I'homme
dans le champ d’activité de ceux qu'on appelle communément les « piliers de Lovdre
économique international ». Dans la mesure ot Paction de ces piliers a dés le départ
été congue comme devant obéir au principe de spécialité, 12 prise en compte des
droits de 'homme par eux est # priori problématique.

Mais I'ordre économique international ne peut étre réduit A ces piliers. Sa dyna-
mique est largement dépendante des comportements des agents économiques
transnationaux. Or, la soumission de ces derniers 2u droit international des droits
de 'homme souléve de redoutables questions. Lune des plus importantes est
relative au fait que ce droit, tel qu'il 2 émergé, au lendemain de la Seconde Guerre
mondiale, sinscrit dans une problématique de limitation du seul pouvoir des
Etats. La Déclaration universelle des droits de I'homme de 1948 est Phérititre de
la « tradition constante du libéralisme » qui, depuis la Déclaration de Virginie et
celle de 1789 n'envisage que « lz menace que fait peser » le pouvoir éatique sur la
protection des droits de 'homme®, laissant hors de son champ formel les menaces
provenant des personnes privées.

On peut méme dire que, d’une certaine maniére, les tenants du libéralisme pur
et les partisans des droits économiques, sociaux et culturels se rejoignent pour

——considérer-que PEtarestlepivordeta protection et de Ia réalisation des droits de
Phomme. Pour les premiers, il est T'unique source du mal contre lequel I'individu
ct ses droits doivent étre prémunis. Pour les seconds, il est la source du bien
puisque c'est 4 lui qu'incombe l'obligation de satisfaire les doits-créances dont
Pindividu est le titulaire.

Une telle conception n'est évidemment plus renable quand on sait que certains
agents économiques transnationaux sont plus puissants que beaucoup d’Erats et
peuvent affecter par leurs comportements la quasi-totalité des droits de 'homme.
Aussi la seconde partie sera-t-elle consacrée A Ia question de leur soumission
au droit international des droits de 'homme, qui parait toujours quelque peu

aléatoire.

63. ]. Ravero, « La protection des droits de homme dans les rapports entre les personnes privées », in René
Cassin Amicorum Discipulorum que Liber, Pedone, 1971, tome 3, p. 311-322, spéc. p. 311.




